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SAP Madrid 17 julio 2007

(= contrato internacional de prestacién de servicios)

Cuestiones:

1°) ¢Sigue el sentenciador en este caso la tesis
de “elemento extranjero” o la tesis de los “efectos
internacionales”?

2°) (Estd justificada la aplicacién, en este
supuesto, del art. 10.5 CC?

3°) {Qué resultado se habria alcanzado de haber
aplicado a este caso el Convenio de Roma de 19
junio 19807

SAP Madrid 17 julio 2007

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- En la sentencia recurrida se estima la demanda, que formula el
Abogado contra su cliente para que le haga efectivos los honorarios, devengados con
ocasion de la defensa de sus intereses, en un procedimiento donde la entidad demandada
también lo fue por otra distinta ante los tribunales de la Republica Argentina, y que
habiendo concluido con la desestimacién de aquella demanda, admitiendo, sin embargo,
la reconvencion de la demandada, se tasaron las costas generales fijando la suma de los
honorarios a percibir por el aqui demandante.

Sentando como base del juicio, que en este procedimiento se admite la existencia
de un contrato de arrendamiento de servicios concertado entre los litigantes, se entiende
en dicha resolucién, que la demandada se opone a la reclamacion honorarios porque
cuestiona el procedimiento seguido para fijarlos. Sin embargo, se aprecia en ella que
consta en autos un oficio remitido con fecha 12 de octubre de 2005 por el Colegio
Publico de Abogados de la Capital Federal, acreditando que el procedimiento para fijar
los honorarios se llevé a cabo conforme a la legislacion de la Republica Argentina, y,
ademds, la resolucién que fijé su importe fue notificada por via de exhorto al domicilio
de la demandada, quien lo recibi6 el dia 12 de marzo de 1999 sin que impugnase la
resolucidn, e, incluso, el propio actor comunic6 personalmente por carta la ratificacién
de dichos honorarios. Como consecuencia, se estima la demanda y se rechaza la
reconvencion, que formuld la entidad demandada por negligencia en el cumplimiento de
las obligaciones asumidas por el Abogado, pues aduce que los testigos que depusieron
en la correspondiente comision rogatoria, informan que la entidad demandada estuvo en
todo momento asesorada e informada de los pormenores y de la situacién en que se
encontraba el procedimiento.
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SEGUNDO.- El recurso de apelacion se distribuye en dos capitulos, uno relativo
al fallo estimatorio de la demanda, y, el otro, a la desestimacién de la reconvencién. En
el primero de ellos se comienza destacando, que la sentencia apelada incurre en el error
de fijar la cantidad exigida en euros, cuando es evidente que lo establecido por los
tribunales argentinos es la determinacién de los honorarios en pesos argentinos. Sobre el
fondo de la cuestion se aduce, en primer término, que, pese a lo establecido en la
sentencia sobre la inexistencia de impugnacion de la tasacion de honorarios, lo cierto es
que dicho procedimiento se produjo ante los tribunales de la Republica Argentina sin
audiencia de la demandada, por lo que es patente su nulidad, e inadmisible su
ejecutoriedad en Espafia por vulnerar principios bdsicos e imperativos de nuestro
ordenamiento. Esta irregularidad determind, en su momento, que nuestro Tribunal
Supremo denegase el exequdtur a la resolucién del tribunal argentino fijando los
honorarios. En el procedimiento para ejecutar la resolucidn extranjera, se demostré que
la demandada no fue informada por el demandante de las vicisitudes del pleito, ni del
régimen de honorarios, para el que, a falta de un convenio expreso sobre su importe,
habia asumido que seria una cifra razonable y no unos honorarios desorbitados, por la
intervencion profesional en un asunto, que, ademas, habia de resultar infructuoso ante la
insolvencia de la otra entidad litigante. Por otra parte, no sélo careci6 de la informacién
imprescindible, sino que las noticias sobre el asunto se le comunicaron dos afios
después de concluido el pleito, cuando su resolucion era firme y definitiva. Ademas el
pleito no era especialmente complejo, pues la reclamacion de la entidad demandante
carecia de fundamento y su importe era de 7.200 Euros, y es aberrante que de ellos
derive una deuda por honorarios del orden de 250.000 Euros que, ademas, se reclaman
al propio cliente como consecuencia de ser insolvente la entidad efectivamente
condenada al pago. Insiste la parte en que la accién para reclamar honorarios ha
prescrito, conforme a lo dispuesto en elarticulo 4032 del Cédigo Civilargentino y, en
cualquier caso, no es ejecutable en Espafia, pues se vulnerarian principios de orden
publico, ya que en su fijacién se prescindié de la audiencia del cliente-deudor, y se
resolvié sin la necesaria contradiccion. No cabe el anatocismo sobre los intereses
devengados, ni prescindir de la evidente falta de diligencia del Abogado, en el
cumplimiento de sus deberes profesionales de informacién respecto a su cliente; a
quien, por ello, se privo de adoptar una decision racional y acorde con las circunstancias
facticas y juridicas del caso, sobre todo porque ha sido modificada la legislacién
argentina en el sentido de autorizar el pacto de fijacién de honorarios. En ultimo
término, invoca la excepcion de cumplimiento defectuoso en el contrato de servicios,
para que se modere la cantidad exigible por el Abogado

Respecto a la reconvencion, insiste en su estimacion por falta de cumplimiento
de las obligaciones que correspondian al Abogado, teniendo en cuenta, sobre todo, que
se trata de servicios prestados conforme a la legislacién extranjera y en un lejano pais,
lo que hubiera obligado a redoblar la diligencia profesional sobre la imprescindible
informacion del asunto; y no se puede estimar acreditada con la prueba testifical
practicada por medio de comision rogatoria, pues las respuestas de los testigos son
indirectas e inconcretas, y, ademads, el despacho se practicé sin notificar a la parte para
su posible asistencia y contradiccién, por lo que se vulnera el articulo 24 de la
Constitucién, pues un exhorto internacional no exime del deber de notificar su practica,
por lo que debe prevalecer el efecto probatorio de las pruebas objetivas y reales,
demostrativas del incumplimiento por el Abogado de sus obligaciones profesionales con
respecto a su cliente.
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TERCERO.- Son hechos trascendentales, que han quedado acreditados para la
resolucion de este litigio:

a), que la entidad ahora apelante es una sociedad anénima de nacionalidad
espafiola y domiciliada en este territorio jurisdiccional.

b), que Book Center S.A. interpuso demanda contra la ahora apelante ante el
Juzgado Nacional de Primera Instancia en lo Comercial N° 19 de la capital Federal de la
Nacion Argentina, que fue admitida a tramite con fecha 20 de noviembre de 1990 y en
la que se solicitaban indemnizaciones y restitucion de bienes.

¢), que la entidad, ahora apelante, contest6 a la demanda y reconvino, después de
promover una incidencia por defecto procesal, actuando en su nombre y representacion
el demandante en este juicio y apelado en la alzada, quien lo hacia en virtud de poder
otorgado en Madrid a 15 de marzo de 1982.

d), que el juicio concluyd porsentencia del juzgado de primera instancia dictada
en Buenos Aires el dia 4 de septiembre 1996que estimaba la demanda por 12.000 $
USA y rechazaba la reconvencion.

e), que apelada lasentencia se revocd en 16 de julio de 1997 por la Sala de
Acuerdosde la misma jurisdiccién, que decidié desestimar la demanda y obligar a la
actora a ejecutar los actos necesarios para liberar de sus obligaciones a la demandada,
condendndole, ademads, al pago de las costas devengadas.

), que para la liquidacién del proceso efectuada a los fines arancelarios, el
Tribunal argentino de primera instancia tomé como base la suma de 1.155.729,30 $
USA, estableciéndose los honorarios que correspondia a cada uno de los profesionales
intervinientes, decisiéon que fue apelada, resolviendo en la alzada que los honorarios
correspondientes al aqui demandante y apelado habian de ser de 187.200 mds otros
65.500 $ USA por la alzada.

g), que incursa Book Center S.A. en un procedimiento de concurso preventivo, y
atendiendo a lo dispuesto en losarticulos 48, 49 y 50 del Coédigo Procesal Civily
Comercial de la Nacion Argentina, se promovid el pago de los honorarios por el propio
cliente, porque no se habian hecho efectivos por la parte condenada en costas.

h), porAuto de 11 de diciembre de 2001 la Sala de lo Civil de nuestro Tribunal
Supremo denego6 el exequatur a la resolucion fechada en 30 de abril de 1998 y dictada
por la Camara Nacional de Apelaciones en lo Comercial de la Capital Federal,
Republica Argentina, y a las de fecha 26 de agosto de 1998 y 30 de agosto de 1999
dictadas por el Juzgado Nacional de Primera Instancia en lo Comercial N° 19 de la
Capital Federal de la Republica Argentina, estimando, en sustancia, que no consta que
la entidad ejecutada haya podido intervenir en el procedimiento del que derivan, ni, en
consecuencia, que haya podido alegar u oponer los motivos y medios de defensa
procesales o materiales, que a su derecho convinieran; por lo que no aparece que se
hayan salvaguardado los principios de audiencia y contradiccién, de manera que su
efecto ejecutivo vulneraria los derechos que consagra elarticulo 24de la Constitucion, en
la medida en que se han dictado inaudita parte, sin haberse posibilitado la audiencia y
defensa del ejecutado, frente a quien quiera hacer valer los efectos de la resolucién; y
con independencia de que se hayan cumplido las normas reguladoras de la materia en el
Estado de origen, y que el ordenamiento procesal admita en el procedimiento de
ejecucion la oposicidn del ejecutado, pues lo determinante es comprobar si ha podido
tener, y ha tenido, efectiva intervencién en el procedimiento en el que recae la
resolucidn, y si ha podido hacer las alegaciones pertinentes para oponerse a dicho titulo
de ejecucion.
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i), que en Providencia de 22 de octubre de 2002 el Tribunal Constitucional
denego el recurso de amparo interpuesto contra la anterior resolucion.

CUARTO.- Consecuencia de lo anterior es que, aqui, la cuestién litigiosa se
deba despejar de cualquier adherencia o condicionamiento, que implique la ejecucion de
las resoluciones jurisdiccionales dictadas por los Tribunales de Argentina, para que este
procedimiento no sea el medio de soslayar los pronunciamientos firmes de los Altos
Tribunales espafioles.

QUINTO.- Del mismo modo, se debe distanciar de la condena en costas, de
modo que su alcance se debe circunscribir al de los efectos de un contrato privado de
servicios de Abogado celebrado entre particulares, sin formalizacion escrita, y con la
particularidad de que se conviene por una sociedad de nacionalidad espafiola con un
subdito extranjero, y debe surtir sus efectos también en el extranjero.

Como consecuencia es imprescindible la observancia de las normas comunes de
Derecho Internacional Privado, y, a los efectos del articulo 10.5 del Cédigo Civil, no
habiendo sumision expresa a una ley reguladora de las obligaciones contractuales, ni ley
nacional ni residencia comun a las partes, se debe aplicar la ley del lugar de celebracion
del contrato. Pero el tnico dato que consta en autos al respecto sobre el convenio de
servicios, es el otorgamiento de poder que se hace en Madrid al demandante con fecha
15 de marzo de 1982, y con el que actiia en Argentina por la sociedad ahora apelante.
Como elemento interpretativo para deducir este extremo, se debe tener en cuenta, como
acto posterior del demandante a los efectos del articulo 1282 del Cédigo Civil, que en
su demanda alude exclusivamente las disposiciones aplicables del ordenamiento
juridico espafol, sin alusion alguna al derecho argentino.

De ello se debe deducir que las obligaciones derivadas del contrato se rigen por
las leyes espafiolas; apreciacion con la que debe estar conforme el demandante, pues
invoca lo dispuesto en los articulos 1544 y siguientes y 1583 del Cdédigo Civil espaiiol,
asi como la normativa profesional que emanan del Estatuto General de la Abogacia. La
consecuencia inmediata de este planteamiento es la inviabilidad de la prescripcién que
se opone por la apelante, pues estd regida por lo dispuesto en el articulo 1964 del
Cddigo Civil, y se halla, por tanto, sin consumar.

SEXTO.- La naturaleza juridica de las costas procesales en derecho espaiiol,
puede ser mds o menos cuestionable en el dmbito de los conceptos juridicos de las
obligaciones y sus fuentes, pero, en esencia, constituyen un crédito concedido en una
resolucién jurisdiccional, favorable a quien se han admitido sus pretensiones en el
juicio, pero excluyendo como titulares del derecho a los Profesionales que hayan
intervenido en el asunto, quienes, a su vez, podran ostentar un crédito contra sus clientes
fundado en la prestacion de servicios, que no se debe confundir con las costas. En
ninglin caso son las costas un crédito a favor del Abogado o Procurador. Las costas son
un derecho que ingresa en el patrimonio de la parte favorecida por el mandato de la
resolucién judicial, y que estd al margen de la relacion de arrendamiento de servicios
con el Letrado que ha defendido los intereses de esa parte, como se ha puesto
reiteradamente de relieve en nuestra jurisprudencia (SSTS 16-julio-1990, 24-marzo-
1992, 9-julio-1992).

La S.TS de 7 de Marzo de 1988 destaca como la relacién de derecho que vincula
a los Abogados con sus clientes, cuando éstos, sean personas naturales o juridicas,
encomiendan a aquéllos su defensa ante los Tribunales de Justicia, es un contrato de
arrendamiento de servicios, por lo que resulta obvio que, en principio, y como una
obligacion derivada del contrato, corresponderd a la persona que contratd la prestacion
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de los servicios el pago de los honorarios profesionales del Letrado, abonando la minuta
que éste redacte, de acuerdo con las normas que rigen su actuacion profesional. En los
supuestos en que se ha producido la condena en costas, es llano concluir que la parte
cuyos pedimentos han sido enteramente rechazados ha de verse obligada al abono de las
costas incluidas en la tasacion efectuada por el Secretario judicial, en la que,
l6gicamente, se incluirdn los honorarios devengados por el Letrado que defiende a la
parte contraria, cualquiera que sea la forma de pago de los servicios profesionales, que
haya podido pactarse entre la parte y el abogado que la defendié.

Pero una cosa es el importe de las costas y otra distinta los honorarios
profesionales del Letrado, distincion trascendental en este supuesto ya que los
honorarios del Letrado demandante han sido tasados, reconocidos y aprobados en la
liquidaciéon econdmica del proceso ante los tribunales argentinos, que es firme,
habiéndose denegado aqui su exequdtur; mientras que en este juicio declarativo se
reclama idéntica cantidad que la anteriormente reconocida, pero, naturalmente, fuera de
la tasacion de costas y en virtud del servicio prestado.

En la STS de 15-02-1996 se establece con toda claridad que "con sélo recordar
lo declarado en lassentencias de esta Sala de 16 de Julio de 1990 y 9 de Julio de 1992en
el sentido de que "la relacion entre el cliente y su Letrado es la de un arrendamiento de
servicio, que no afecta para nada al desarrollo del proceso", asi como que "el titular del
crédito privilegiado que origina la condena en costas es la parte contraria beneficiaria de
la misma y no los profesionales que la han representado y defendido" se deduce la total
separacion e independencia del crédito por costas, que ostenta la parte, del que, por sus
servicios, corresponde al abogado, quien lo ostenta contra la parte que se los encomendé
pero no frente al contrario, el que, al satisfacer las costas, habra de hacerlo efectivo si
corresponde y es legitimo y exigible, pero a la parte misma y no a su Letrado, pues
carece de accion contra el litigante contrario, que no le ha contratado ni al que se le han
prestado servicios remunerables.

SEPTIMO.- Las resoluciones de los Tribunales Argentinos ni siquiera pueden
ilustrar sobre el contenido del contrato de servicios en litigio, pues, en principio se
deciden en el dmbito - aqui descartable - de la tasacién y condena a las costas
procesales, que, ademds, responden a unos principios juridicos distintos a los
nacionales, donde la remuneracion del Abogado puede comprender también su
intervencion representativa de la parte, y se establece por arancel en atencidén a la
cuantia del asunto; y, por otra parte, a estos efectos, puede alterarse con posterioridad, y
de hecho se modifica, para la liquidacién econémica del proceso, frente a la naturaleza
personal de las acciones de arrendamiento y lo dispuesto en elarticulo 253 de nuestra
LEC, que exige la determinacion inicial de la cuantia del procedimiento y su absoluta
invariabilidad en todo momento.

Por lo dispuesto en elarticulo 19 de la Ley argentina N° 21.839se considerara
monto del proceso la suma que resultare de la sentencia o transaccidn, pero suarticulo
22dispone que a los efectos de la regulacion de honorarios, la depreciacién monetaria se
integrard en el monto del juicio dando lugar a una incidencia de regulacién. En el
presente supuesto, después de que en eljuzgado de primera instancia estableciera la
condena de 12.000$ USA, al ser revocado en apelacién dicho pronunciamiento, se
condeno a la parte demandante al cumplimiento de una obligacién de hacer, de acuerdo
con la reconvencion propuesta. Sin embargo, para la fijacién de honorarios se establece
por el propio Letrado una cuantia de 1.155.729,30 $ USA, de la que deriva la cantidad
exigida en la demanda.
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OCTAVO.- Como se observa en la SAP de Barcelona de 1 junio 2004, la
seguridad juridica que debe asistir a las partes, proporciondndoles al inicio del proceso y
durante su tramitacion el alcance del riesgo que asumen con su prosecucion, en orden a
la distribucién de los costes, determina que el valor o la cuantia del procedimiento que
debe tomarse en consideracion, a los efectos de calculo de honorarios y derechos
incluibles en la tasacién de costas, es la que ha quedado fijada y firme en la fase de
alegaciones del proceso. De modo que, si la cuantia fijada en la demanda, conforme a la
exigencia delart. 490 de la LECde aplicacion (hoyart. 253), no es combatida eficaz y
oportunamente por la parte demandada, quedard fijado, firme y consentido este dato
procesal, que ya serd inmodificable a lo largo de todo el pleito, sus incidentes e
instancias, como apunta la STC 33/1993, de 22 de marzo (en el mismo sentido ha
afirmado el TS que la cuantia de un procedimiento, si no existe controversia entre las
partes, queda definitivamente concretada en los escritos de demanda y contestacion, en
virtud del principio de la perpetuatio jurisdiccionis -STS de 27 de julio de 1992 y AA.
TS de 24 de junio y 18 y 25 de noviembre de 1993-). Este mismo criterio es el que se
observa enSAP Baleares de 28 mayo 2004, en cuanto establece que la cuantia ha de
fijarse en el momento de iniciarse el proceso, desde cuya concrecién se produce una
petrificacion de este dato procesal, que funciona sin alteracién alguna en las demads
etapas o grados jurisdiccionales (en igual sentido la SAP Cantabria de 24 marzo 2004, y
muchas mas).

NOVENO.- La cuestién litigiosa, por tanto, no es ejecutar la sentencia de un
tribunal extranjero, ni tampoco ejecutar una condena en costas, sino determinar la
obligacién de pago y su importe, que incumben al arrendatario de servicios por los que
ha recibido del demandante, en el ejercicio de la defensa de sus intereses como
Abogado, para lo que se habrd de observar la normativa aplicable en el Estado Espaiol.
No es acertada, por tanto, la observacién que la sentencia recurrida contiene sobre la
idoneidad del procedimiento de fijacion del precio exigido, pues la cuestion estd en su
determinacién misma.

Como establecen las STS de 25 febrero 1995 y 19 de enero de 2005, aunque la
existencia de un "precio cierto" sea elemento necesario para la validez del contrato de
arrendamiento de servicio y, también, por ello, del contrato de arrendamientos de
servicios profesionales prestados por Abogado, esta exigencia se cumple no s6lo cuando
el precio se pactd, expresamente, sino, también, cuando es conocido por costumbre o
uso frecuente en el lugar en que se prestan los servicios (Sentencias del Tribunal
Supremo de 10 de noviembre de 1944 y 19 de diciembre de 1953); tratandose de
profesionales que figuran inscritos en una corporaciéon o colegio profesional, la
retribucion o el precio de sus servicios puede estar regulado por aranceles o tarifas o,
como es el caso de los Abogados, por normas orientadoras de los honorarios minimos,
que protegen frente a la competencia desleal, pero que también proporcionan criterios
indicativos sobre el coste de los servicios.

Como sefiala la STS de 25 octubre 2002, la cuestién juridica a que se contrae el
proceso queda reducida, pues, a un punto que es la cuantia de los honorarios y que elart.
1.544 Cdodigo Civillo expone, como objeto del contrato, como precio cierto. Precio -u
honorarios- que puede haberse fijado en el contrato a priori, siendo asi indiscutible su
certeza, o puede ser fijado a posteriori, viniendo su certeza por su determinacion en
tarifas oficiales, por dictamen pericial o por informe del Colegio profesional; esto
ultimo ha sido indiscutido por toda la doctrina y mantenido en reiterada jurisprudencia;
en realidad, el consentimiento contractual alcanza el precio que resulte de datos que,
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existiendo a priori, se reflejan a posteriori, de tarifas de perito o de Colegio profesional;
y no puede pensarse que el prestador de servicio fije el precio unilateralmente, sino que
las partes, con mutuo consentimiento, han acordado no prefijar el precio -honorarios- lo
que no siempre es posible, sino fijarlo a resultas del servicio prestado efectivamente,
segln tarifas, caso de no aceptarse un precio de consuno. En todo caso, hay que destacar
que ni el dictamen de un perito, ni el de un Colegio profesional, es vinculante para el
organo jurisdiccional, aunque éste no puede caer en la arbitrariedad fijaindolo sin
razonamiento, sino que puede apartarse del dictamen con argumentos objetivamente
serios.

DECIMO.- Aplicando los principios anteriormente expuestos, que implican
prescindir de lo resuelto por los tribunales argentinos, tanto en la cuestion de fondo
como en la tasacion de costas, y de la aplicacién de su normativa sobre la paridad de su
moneda, pues, por una parte, excede las previsiones de las partes al contratar el servicio,
y, de otro lado, significa una alteracién inadmisible de la cuantia del procedimiento, se
debe partir de la cuantia fijada en su demanda por la entidad Book Center SA, que fue
de 12.000 $ USA por daio emergente, 367.500 $ USA por lucro cesante, y, por dafios
morales una cantidad indeterminada, que, conforme a lo dispuesto en elart. 394 .3 1°
LEC se debe fijar en 12.000Euros, que, al cambio medio actual suman 337.064 Euros,
cantidad que, segtn la aplicacién aritmética de los Criterios locales para la fijacién de
honorarios de los Abogados determinaria un importe de 27.238,52 Euros, al que no
debe afectar el ofrecimiento por la entidad apelante de alguna cantidad mayor, pues no
es un reconocimiento de deuda, no esta clara la voluntad de obligarse, y, sobre todo, que
no se hace en contemplacion a la intervencién en el pleito referido en la demanda, sino
al conjunto de los servicios prestados por el Abogado sobre los intereses de la apelante
en la nacion argentina.

Pero se debe resaltar el cardcter no arancelario de los criterios de honorarios
profesionales, que responden a una finalidad orientadora, y su propdsito es facilitar una
guia que ayude en la siempre dificil tarea de fijar la justa remuneracién de la actuacion
profesional del Abogado, que, para ser tal, habrd de ser proporcionada al esfuerzo y
trabajos realizados, a la complejidad del asunto, a su trascendencia econdémica, a las
consecuencias que del mismo puedan derivarse en el orden real y prictico, y a todos los
factores o circunstancias que hayan podido condicionar aquella actuacién profesional,
especialmente en este caso donde el demandante asume en el juicio también la
representacion de la parte junto a su asistencia profesional.

Los honorarios de los Letrados han de guardar objetiva concordancia con los
servicios prestados, teniendo en cuenta para su reconocimiento, no un moédulo
cuantitativo fijo, sino una serie de circunstancias, como trabajo profesional realizado; su
mayor o menor complejidad en relacion con el interés y cuantia econémica del asunto;
tiempo que requiri0 normalmente emplear; resultados obtenidos; alcance y efectos
posteriores; consecuencias que puedan producirse en el orden real y prictico;
dificultades que con posterioridad puedan producirse a causa de su contenido etc. Con
arreglo a estas premisas se estima que por la naturaleza y objeto del procedimiento, la
mds moderada cantidad de 48.000 Euros es la mds proporcionada al interés y
trascendencia real de la cuestion debatida en el proceso, y adecuada al trabajo y
esfuerzo profesional realizado y cuya remuneracién se pretende, tanto por lo que
respecta a la defensa como a la representacion; limite al que se ajustard el objeto de la
demanda, lo que implica la estimacién solo parcial tanto de ella como del recurso,
aunque la reconvencién no puede prosperar pues estd debidamente acreditado el



- Laboratorio de Comentario de Sentencias © by THE ACCURSIO GROUP™ 2008/2009 - 8

cumplimiento de las diligencias que incumbian al Abogado.

Por lo expuesto
FALLAMOS

Que ESTIMANDO PARCIALMENTE el recurso de apelacién mantenido en
esta instancia por la Procuradora D® Maria José Bueno Ramirez en nombre y
representacion de SUCESORES DE RIVADENEYRA S.A. frente a D.Jose
Ignaciorepresentado por la Procuradora D*. Teresa Uceda Blasco, y contra la sentencia
dictada por la Ilma. Sra. Magistrada - Juez de Primera Instancia del N° 48 de los de
Madrid con fecha 14 de febrero de 2006 en los autos a que el presente Rollo de contrae,
REVOCAMOS dicha resolucion y ADMITIENDO EN PARTE LA DEMANDA
formulada por donJose Ignacio, y RECHAZANDO LA RECOVENCION propuesta,
CONDENAMOS a la entidad apelante a que le pague la cantidad de CUARENTA Y
OCHO MIL EUROS (48.000 Euros) con sus intereses legales computados desde la
interpelacion judicial, sin hacer expresa imposicion de las costas causadas en las dos
instancias.



